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CED Paris, le 14 février 2007
-
Solidaires

Communiqué de presse

Délocalisations, exils : la peur de la concurrendgscale...

La question de I'exil et des délocalisations detitonables soumis a I'lmp6ét de solidarité sur letdae fait un
retour en force sur le devant de I'actualité fiscdle sujet n’est pas nouveau mais dans le dé&duat factuel, sa
portée n'est pas mince. Les détracteurs de l'intjposdu patrimoine (ISF, droits de succession, igijjan des
plus values) tentent & nouveau de jouer sur lagesidélocalisations fiscales pour imposer leuesvu

Il est utile de rappeler quelgues éléments chiffrés

En 2005, 392.000 déclarations d’ISF ont été démogErir un rendement de 3 milliards d’euros. Lesnieres
données disponibles pour 2006 montrent que 45@66@rations auraient été déposées pour un rende®en
3,6 milliards d’euros. Cette hausse s’expliguammobilier et les valeurs mobiliéres ont augmerRér
ailleurs, on constate depuis 1997 environ 350 deépamuels de contribuables soumis a I'ISF. Cdrehdfurait
augmenté récemment pour atteindre environ 650ucprgvoquerait un manque a gagner (en termes @éimp
non recouvré) de 18,2 millions d’euros. Cela cqroesl a un ISF moyen de 28.000 euros, soit un paitmign
net imposable d’environ 4 millions d’euros.

Ceci appelle les premiers commentaires suivants.

Comme toujours, les études publiées sont « a charg@our avoir une vue complete de la situation,tbfait

disposer, en plus du nombre de départs, de ceduiedeurs et de celui des installations d’'étrangeargrance.
En I'absence d'une telle étude, il est délicatider tdes conclusions autres que subjectives oliepast Les

véritables objectifs de ces publications a sengueet a répétition sont pourtant connues : sugprinsF, les

droits de succession, voire les plus-values etrégrpssivité de I'impét, c'est-a-dire affaiblir lesssources
publiques pourtant nécessaires a I'action publ&juavoriser I'explosion des inégalités.

Les départs sont certes bien rédleurs motivations sont multiples et pas seulemeiscéles Ainsi, les

départs vers les pays anglo-saxons relévent dayad&la mobilité professionnelle et du choix deiege que

de la stricte motivation fiscale. Du reste, lepuet sont courants car la protection sociale friaegeeste tres
souvent appréciée... Les départs vers la Suisséoojuurs existé, ISF ou pas. lls procédent de Eige

discrete des fortunes que permet le secret bansaisse. Quant a la Belgique, elle est privilégiée les

entrepreneurs qui souhaitent échapper a I'impesdi® leurs plus values voire a I'lSF. On notera lquérance
leur aura permis de réussir, mais qu'ils choisisBexil fiscal pour leurs propres intéréts...

Ces départs sont facilités par le développement stestégies d’optimisation financieres et fiscalgsie la
concurrence fiscale et I'absence d’harmonisationcilitent. Certains départs sont d’ailleurs de « fausses
délocalisations » : il est nécessaire de rappelegue I'administration doit disposer de moyensdigifs et
humains pour lutter contre une évasion fiscalgadllé tout a la fois de plus en plus courante (quigmitée a
des contribuables plutét aisés !), complexe etauekd. Cela tombe sous le sens.

Le SNUI, porteur du projet de serpent fiscal européenqui réduirait les effets de la concurrence fiscale
demande une étude exhaustive sur les départsatiEes mais également que soient pris en cordates les
diverses comparaisons internationales, la contliepafferte grace aux ressources publiques (ses\poblics,
redistribution sociale) qui permettent une meikkeapbhésion sociale tout en concourant a l'attraétide la
France. Ceci pour que les termes d'un débat fi@alocratique soient enfin correctement posés.

Retrouvez notre rubrique débat fiscal 2007 »égulierement enrichie par des chronigques sur ndite:
www.snui.frrubrique « débat fiscal 2007 »




